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      ROMÂNIA



                        PROIECT      JUDEŢUL MUREŞ 





CONSILIUL JUDEŢEAN


HOTĂRÂREA nr.______
din 31 ianuarie 2008

privind completarea Hotărârii Consiliului Judeţean Mureş nr. 86/2007 privind concesionarea unei părţi din imobilul ce aparţine domeniului public al judeţului Mureş, situat în Tîrgu Mureş, str. Mihai Viteazu, nr.31 şi suspendarea aplicării unor prevederi ale acesteia

Consiliul Judeţean Mureş, 


Văzând expunerea de motive nr. 1081/28.I.2008 a Preşedintelui Consiliului Judeţean Mureş,


Având în vedere dispoziţiile art. 58 şi 64 din Legea nr.24/2000 privind normele de tehnică legislativă pentru elaborarea actelor normative, republicată, cu modificările şi completările ulterioare,


În temeiul prevederilor art.91, alin.(1), lit. „c” şi ale art.97, alin.(1) din Legea administraţiei publice locale, nr.215/2001, republicată,

hotărăşte:


Art. I. Hotărârea Consiliului Judeţean Mureş nr.86/2007 privind concesionarea unei părţi din imobilul ce aparţine domeniului public al judeţului Mureş, situat în Tîrgu Mureş, str. Mihai Viteazu, nr.31, se completează după cum urmează:
1. La art.4, după alin.(2) se introduce un nou alineat, cu următorul conţinut:

„(3) Biroul financiar -  contabil va recupera suma prevăzută la alin.(1), în termen de 15 zile de la data intrării în vigoare a prezentei hotărâri, actualizată cu indicii de inflaţie comunicaţi de Institutul Naţional de Statistică, la data plăţii efective.”
2. La art. 5, după alin.(2), se introduce un nou alineat, cu următorul conţinut:

„(3) Suma stabilită conform alin.(2) se actualizează lunar cu indicele de inflaţie comunicat de Institutul Naţional de Statistică şi se va achita de către S.C. „Adria Med” S.R.L. lunar, până la data de 20 a fiecărei luni, pentru luna anterioară.”
Art. II. Dispoziţiile art.2 şi 3 din Hotărârea Consiliului Judeţean Mureş nr.86/2007 privind concesionarea unei părţi din imobilul ce aparţine domeniului public al judeţului Mureş, situat în Tîrgu Mureş, str. Mihai Viteazu, nr.31, se suspendă până la soluţionarea în mod irevocabil a litigiului înregistrat pe rolul Judecătoriei Tîrgu Mureş sub nr. 1841/1460/2006, având ca părţi Consiliul Local al municipiului Tîrgu Mureş, în calitate de reclamant şi S.C. „Adria Med” S.R.L., în calitate de pârât.
Art. III. Biroul financiar – contabil va lua măsuri de îndată pentru încasarea oricăror sume de bani datorate de către S.C. „ADRIA MED” S.R.L., în conformitate cu prevederile Hotărârii Consiliului Judeţean Mureş nr.86/2007 şi ale prezentei hotărâri.
Art. IV. Direcţiile de specialitate ale Consiliului Judeţean Mureş vor întocmi şi supune aprobării consiliului judeţean un studiu de oportunitate cu privire la administrarea eficientă a imobilului situat în Tîrgu Mureş, str. Mihai Viteazu, nr.31, care să reflecte şi măsurile legale după soluţionarea irevocabilă a litigiului menţionat la art.II.

Art. V. Prezenta hotărâre se comunică S.C. „Adria Med” S.R.L., de aducerea sa la îndeplinire răspunzând direcţiile de specialitate ale Consiliului Judeţean Mureş.

PREŞEDINTE

Lokodi Edita Emöke








      AVIZAT PENTRU LEGALITATE









        SECRETAR 









        Ioan Togănel
[image: image7.png]


   

         ROMÂNIA




   JUDEŢUL MUREŞ 





CONSILIUL JUDEŢEAN

Nr.1081/28.I.2008
         Dosar V.E.1.
EXPUNERE DE MOTIVE

La proiectul de hotărâre privind completarea Hotărârii Consiliului Judeţean Mureş nr. 86/2007 şi suspendarea aplicării unor prevederi ale acesteia


Prin Hotărârea nr.86/2007, Consiliul Judeţean Mureş a aprobat revocarea dreptului de administrare al Spitalului Clinic Judeţean de Urgenţă Tîrgu Mureş, asupra unei părţi din imobilul situat în Tîrgu Mureş, str. Mihai Viteazu, nr.31, precum şi iniţierea procedurii de concesionare prin licitaţie publică a unei părţi din acelaşi imobil.

De asemenea, s-a stabilit contravaloarea folosinţei de către S.C. „ADRIA MED” S.R.L. a imobilului în cauză pentru perioada 17.12.2004 – 30.08.2007, aprobându-se ca această societate să desfăşoare în continuare activităţi medicale în acest imobil până la finalizarea procedurii de concesionare, urmând a plătii Consiliului Judeţean lunar, suma de 12.206,5 lei.


Întrucât S.C. „ADRIA MED” S.R.L.,  asupra terenului care face obiectul hotărârii nr.86/2007 a executat fără autorizaţie de construire o extindere a construcţiei vechi, urmare somaţiilor efectuate de noi, Consiliul local al municipiului Tîrgu Mureş, a chemat în judecată societatea, solicitând instanţei ca în temeiul Legii nr.50/1991 privind autorizarea executării lucrărilor de construcţii să o oblige la obţinerea autorizaţiei de construire sau, în caz contrar, la desfiinţarea construcţiilor realizate cu nerespectarea prevederilor legale.

Litigiul a fost înregistrat pe rolul Judecătoriei Tîrgu Mureş sub nr.1841/1460/2006, în primă instanţă fiind pronunţată Sentinţa civilă nr.4253/25.10.2006, hotărâre prin care acţiunea autorităţii publice locale a fost admisă în tot. Împotriva acesteia a declarat apel pârâta (S.C. „ADRIA MED” S.R.L.), calea de atac fiind respinsă de către Tribunalul Mureş în dosarul nr.1051/102/2007, hotărârea judecătorească a instanţei de apel nefiind comunicată părţilor până la momentul întocmirii prezentului material.


Faţă de cele de mai sus, raportat la dispoziţiile art.64 din Legea nr.24/2000 potrivit cărora „în cazuri speciale aplicarea unui act normativ poate fi suspendată printr-un alt act normativ de acelaşi nivel sau de nivel superior”, până la finalizarea litigiului despre care am făcut mai sus vorbire, propunem ca aplicarea dispoziţiilor din cuprinsul Hotărârii Consiliului Judeţean Mureş nr.86/2007 referitoare la iniţierea procedurii de concesionare a imobilului în cauză, să fie suspendată. De asemenea, propunem completarea aceleiaşi hotărâri prin introducerea unor dispoziţii noi, cuprinzând următoarele ipoteze suplimentare:

- suma datorată de S.C. „ADRIA MED” S.R.L. Consiliului Judeţean Mureş, reprezentând contravaloarea folosinţei imobilului începând cu data de 17.12.2004 neachitată până la data prezentului material, să fie recuperată de serviciul contabilitate în termen de 15 zile;


- atât suma mai sus menţionată, cât şi cea stabilită pentru folosinţa lunară a imobilului să fie actualizate cu indicii de inflaţie la data plăţii, acest indice urmând a influenţa lunar sumele de bani pe care societatea în cauză le datorează Consiliului Judeţean Mureş pentru folosinţa în viitor a imobilului.

În acelaşi timp, considerăm că împrejurarea edificării construcţiei fără autorizaţie de construire şi cea a existenţei litigiului despre care am făcut mai sus vorbire, impune realizarea unui studiu de oportunitate cu privire la administrarea eficientă a imobilului situat în Tîrgu Mureş, str. Mihai Viteazu, nr.31, care să reflecte şi măsurile legale după soluţionarea irevocabilă a litigiului menţionat.

În sensul celor mai sus menţionate supunem aprobării deliberativului proiectul de hotărâre alăturat.

PREŞEDINTE






SECRETAR

    Lokodi Edita Emöke






Ioan Togănel

Întocmit: Silvia Moldovan, Paul Cosma;

Director executiv:Bartha Iosif



     Viorel Iosib
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JUDECATORIA TARGU MURES
DOSAR NR. 1841/1460/2006

INCHEIERE
Sedinta publica din 18 octombrie 2006
PRESEDINTE : MARIA RISTACHE
GREFIER : ADRIANA CASIANA BEIAN

Pe rol judecarea actiunii civile formulatd de reclamantul CONSILIUL LOCAL
TG. MURES, in contradictoriu cu parata SC ADRIA MED SRL, avand ca obiect
obligatia de a face.

La apelul nominal facutin sedinta publica se constata lipsa partilor.

Procedura de citare este legal indeplinita.

S-a facut referatul cauzei, dupa care:

in baza actelor si lucrarilor aflate la dosar, instanta retine cauza in vederea
pronuntarii.

INSTANTA,
Din lipsa de timp pentru deliberare $i pentru a da posibilitatea partilor sa

depuna concluzii scrise, apreciazd necesara amanarea pronuntarii hotararii pentru
data de 25 octombrie 2006.

PENTRU ACESTE MOTIVE
DISPUNE:

Amanarea pronuntarii hotararii pentru data de 25 octombrie 2006 .
Pronuntatd in sedinta publicd din 18 octombrie 2006.

PRESEDINTE GREFIER
MARIA RISTACHE ADRIANA CASIANA BEIAN
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SENTINTA CIVILA nr. 4253
Sedinta publica din 25 octombrie 2006
PRESEDINTE : MARIA RISTACHE

GREFIER : ADRIANA CASIANA BEIAN

Pe rol solutionarea actiunii civile formulatd de reclamantul
Consiliul Local Targu-Mures in contradictoriu cu parata SC Adria
Med SRL, avand ca obiect obligatia de a face.

La apelul nominal se constata lipsa partilor

Procedura este legal indeplinita.

S-au citit actele si lucrarile dosarului, dupa care:

Mersul dezbaterilor si sustinerile pe fond ale partilor sunt
consemnate in incheierea de sedintd din data de 18 octombrie 2006,
cand s-a dispus amanarea pronuntdrii pentru data de 25 octombrie
2006, incheiere ce face parte integranti din prezenta hotarare.

JUDECATORIA

Prin  cererea Iinregistratd pe rolul acestei instante sub
nr.1841/1460 din 22.02.2006, reclamantul Consiliul Local Targu-
Mures prin Primar a solicitat in contradictoriu cu parata SC Adria
Med SRL obligarea acesteia la obtinerea autorizatiei de construire sau
in caz contrar desfiintarea constructiilor nelegal realizate, potrivit art.
26 alin. 1 lita din Legea 50/1991 republicatd privind autorizarea
executarii constructiilor si unele masuri pentru realizarea locuintelor.

In motivare s-a aritat cd, in fapt, la data de 22.12. 2005 s-a
incheiat procesul verbal de constatare a contraventiilor nr. 30/2005
prin care s-a constatat faptul ca SC Adria Med SRL a executat fird
autorizatie de constructie o extindere a centrului medical, stadiul fizic
rosu fard acoperis, realizand fundatia de beton si zidarie exterioara din
caramida pe o lungime de cca. 120 metri liniari, savarsind astfel fapta
ilicita prevazuta de art. 26 alin.1 lit.a din Legea 50/1991 republicata,
privind autorizarea lucrdrilor de construire si unele masuri pentru
realizarea locuintelor.

Parata nu a depus plangere impotriva procesului verbal de
constatare a contraventiei nr.30/205 in termen de 15 zile conform art.
31 din Ordonanta nr.2/2001.

In aceste conditil, odatd cu aplicarea amenzii pentru
contraventia prevazuta in art. 26 lit. a din Legea nr.50/1991
republicatd, organele de inspectie si control au dispus obtinerea



[image: image3.jpg]autorizatiei de construire say in caz contrar desfiintarea constructiilor
realizate fiara autorizatie de construire pana la data de 0] .02.2006.

Nesocotind acest termen, acordat in favoarea Sa pentru a intra in
legalitate, reclamantuyl considera ci avand in vedere cele mai sug
mentionate poate formula prezenta cerere solicitand admitereq actiunii
$1 obligarea contravenientei SC. Adria Med SRL la obtinerea
autorizatiei de construire say desfiintarea lucririlor nelegal realizate,

In drept, s-a invocat dispozitiile art. 26 lit.a, art.28 alin. | Si art,
32 alin. 1 din Legea nr.50/199] republicat.

S-au depus in probatiune : procesuyl verbal de constatare S
sanctionare a contraventiilor nr.30/14491/22.12.2005, confirmarea de
primire, hotarirea nr. 70/27.03.2003.

Parata a formulat intampinare, prin care a solicitat respingerea
cererii de chemare in Judecatd si obligarea reclamantului de g emite
autorizatie de constructie, cu cheltuieli de Judecata.

Parata a motivat in fapt ca, sustinerile din cererea de chemare in
Judecata sunt nejustificate, intrucat este titulara unuj drept de folosinta
asupra imobilului teren situat in Targu-Mures, str., Mihai Viteazu nr.
31 in suprafata de 2774 mp, in baza contractuluj de asociere in
participatiune incheiat cy Spitalul Clinjc Judetean de Urgenta Targu-
Mures, ci existi consimtdmantul acestuig de a extinde centry]
medical, sens in care s-g formulat cerere pentru obtinerea autorizatiei
de construire.

S-a mai aritat ci s-g obtinut certificaty] de urbanism, insa
ulterior reclamanta a cerut depunerea unor inscrisuri, cu privire Ia care
parata a ardtat ca, UM nr. 01328 Targu-Mures fiind inscrisd in CF la
foaia de sarcini ny présupune decat cj unitdtile sanitare sunt la
dispozi;ia sa in stare de necesitate, astfe] cj solicitarea acordulyj
acesteia este nelegal.

S-a sustinut cj $i cerinta de a se depune contract de concesiune
Sau cesiune este contrari legii, respectiv art, ] alin. 1 din Legea
nr.50/1991, intrucat dreptul de a solicita autorizatie de construire este
conferit si titularuluj dreptului de folosinta.

Au fost detaliate apardrile paratei, maj precis  combitute
cerintele impuse de reclamant pentry cliberarea autorizatiei de
construire si faptul cj este inadmisibila desfiintarea constructiilor, care
€ste 0 masura grava, aplicabild in situatii extreme.

In drept s-au invocat dispozitiile art.] alin. I din Legea nr.
50/1991.

In probatiune s-au depus urmatoarele Inscrisuri : copie extras
CF Targu-Mures nr. 7962 sl a contractului de asociere in
participatiune.

Analizind  actele st lucrdrile dosarulyj instanta  retine
urmatoarea situatie de fapt :




[image: image4.jpg]Prin procesul verbal de constatare §i sanctionare a contraventiei
nr. 30/14491 din 22.12.2005 Primaria mun. Targu-Mures a constatat
ca la imobilul situat in Téargu-Mures, str. Mihaj Viteazu nr. 31 s-au
CXecutat fara autorizatie de construire lucrari constand in extinderea
centrului medical, in stadiu fizjc in rosu, fara acoperis, s-a realizat
fundatia din beton $1 zidaria exterioard din caramida pe o lungime de
120 metri liniari. :

S-a dispus aplicarea unei amenzi in cuantum de 1000 rop S
masurile de a se sista imediat lucrarile i obtinerea autorizatiei de
constructie, iar in caz contrar desfiintarea constructiilor neautorizate S
aducerea terenului la forma mitiald pana la 01.02.2006,

Asa cum a sustinut reclamantul, ?mpogji.y_a‘_”aggs_t_gi,_“pljocqs_r
verbal, parata nu a formulat plangere, astfel ca acesta a devenit titlu
executoriu in ce priveste amenda. B v

Referitor la masurile complementare dispuse in temeiul art.28
din Legea nr. 50/ 991, se constati ci potrivit art. 32 din aceeasi lege,
organul constatator poate cere instantei si oblige contravenienta la
obtinerea autorizatiei sau desfiintarea lucririlor. In acest context, in
lumina textului de lege incident, instanta este chemata sia constate
neindeplinirea misurilor dispuse in termenul stabilit si s3 oblige
contravenienta la executarea acestora.

Asadar, din interpretarea legii, reiese ¢ in cazul acestor actiuni,
controlul judecitoresc este limitat la a constata ci ny s-a obtinut
autorizatie de constructie pentru edificarea unej lucrari, deci
nelegalitatea realizari constructiei, neconformare in termen fatd de
cele dispuse si desfiintarea lucrarilor realizate nelegal.

/\ ~Deci, atita vreme cat nu a fost atacat procesul verbal de
contraventie, parata nu s-g aparat Tmpotriva masurilor complementare
dispuse, nu pot fi primite in cadrul acestei actiuni toate sustinerile
paratei referitoare Ia nelegalitatea acestor masuri. |

Neexercitarea plangerii contraventionale echivaleazi cu o
achiesare taciti 1a constatarile organelor de control, la masurile
dispuse de aEEgt_e?\Evident, in cadrul plangerii contraventionale,
paréta putea si combati procesul verbal de contraventie si numai in
cadrul acesteia putea solicita anularea procesului verbal gi a
sanctiunilor complementare. R —— e

A admite contrarful, ar presupune sa fie valabil procesul verbal
de contraventie, dar cu toate acestea sa rdmana fira efecte masurile
dispuse prin acesta.

In consecinta, se constata ci apdrarile paratei se constituie in
motive de anulare a procesului verbal de contraventie, astfel ci nu pot
fi primite in cadrul actiunii prin care se solicits obligarea acesteia la
obtinerea autorizatiei de construire, sau in caz contrar la desfiintarea
lucrarilor,




[image: image5.jpg]In consecintd, in temeiul art.32 din Legea nr. 50/1991 va fi
admisd cererea de chemare in judecata, va fi obligata parata sa obtina
autorizatie de construire pentru lucririle executate la imobilul din
Téargu-Mures, str. Mihai Viteazu nr. 31, descrise in procesul verbal de
contraventie nr.30/14491, iar in caz contrar si procedeze la
desfiintarea constructiilor realizate fara autorizatie.

Cu privire la cererea reconventionald,vizand ci parata prin
avocat a aratat cd renuntd la judecatd, in temeiul art.246 Cod
procedura civila se va lua act de renuntarea la judecati.

PENTRU ACESTE MOTIVE
N NUMELE LEGII
HOTARASTE

Admite cererea de chemare in judecatd formulati de Consiliul
Local Targu-Mures — prin Primar, cu sediul in Targu-Mures, str.
Primariei nr.2, jud. Mures in contradictoriu cu parata SC Adria Med
SRL, cu sediul in Targu-Mures str. Lapusna nr. 8. jud. Mures.

Obligd parata sd obtind autorizatic de construire pentru
extinderea imobilului situat in Targu-Mures str. Mihai Viteazu nr.31
sau in caz contrar sa desfiinteze lucrarile nelegal realizate, in termen
de o luna de la ramanerea definitiva a hotararii.

la act de renuntarea la cererea reconventional.

Cu drept de apel in termen de 15 zile de la comunicare.

Pronuntata in sedinta publica din 25 octombrie 2006,

PRESEDINTE GREFIER
Maria Ristache Adriana Casiana Beian
4.ex.
red. MR
dact.BM

15.02.2007
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